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农村版

【案情回顾】
2023 年 1 月 22 日，王某

驾驶小车在地铁口路段撞上了地
铁围栏，造成车辆受损的交通事故。事

故发生后，王某即与其妻子司某联系，在
司某赶到现场后王某离开现场。后交警部
门到现场处理，并对司某进行
了血检，并出具交通事故认定
书，认定：司某对本次事故负全
责。事故发生后，车辆修理费
3.8 万元、拖车费 800 元。车辆
系王某所有，某汽车维修公司
为该车在保险公司处投保了交
强险和包括机动车损失险在内
的不计免赔险。事后，保险公
司认为本案驾驶员存在调包顶替的违法行
为，同时根据法律规定及保险合同约定，
保险事故发生后，被保险人以伪造、变造
的有关证明、资料或者其他证据，编造虚
假的事故原因，保险人不承担赔偿保险金
的责任。王某在驾驶该车发生交通事故

后 ，
没有如实报案，并接受交警部门及保险公
司的调查，而是伪造了现场找来司某冒名
顶替，致使交警部门无法查出实际驾驶员
当时是否存在违法驾驶的情形。保险公司
据此要求免除保险赔偿责任，符合双方保
险合同约定。王某认为其作为保险单的被

保险人，依法享有保险金请求权。双方争
执不下，遂起诉至法院。
【法官释法】

王某作为保险单的被保险人，依法享有
保险金请求权。在车辆发生交通事故后，王
某找来其妻子司某顶替报案，并离开事故现
场，以致交警部门在不知情的情况下，未能

及 时
对实际驾驶人的情况进行认定，导致作出的
道路交通事故认定书未能全面、客观、公正
反映该起交通事故的性质及形成原因，根据
最高人民法院《关于审理道路交通事故损害
赔偿案件适用法律若干问题的解释》第二十

七条规定：“公安机关交通管理部门制作的
交通事故认定书，人民法院应依法审查并确
认其相应的证明力，但有相反证据推翻的除
外”，故法院对道路交通事故认定书不予采
信。

《中华人民共和国道路交通安全法》第
70条规定：“在道路上发生交通事故，车辆驾

驶 人
应当立即停车，保护现场”，《中华人民共和
国保险法》第 27 条规定：“保险事故发生后，
投保人、被保险人或者受益人以伪造、变造
的有关证明、资料或者其他证据，编造虚假

的事故原因或者夸大损失程度
的，保险人对其虚报的部分不承
担 赔 偿 或 者 给 付 保 险 金 的 责
任”，王某作为依法取得多年驾
驶资格的驾驶员和完全民事行
为能力人，在驾驶投保车辆发生
交通事故后，未保护现场，也未
报警，而是让他人顶替报案，其

行为是对事故现场的严重破坏，交警部门到
现场后，王某亦没有及时、如实向交警部门
和保险人说明事故发生时的情况，致使保险
事故的原因（如是否存在酒驾、毒驾等情形）
难以确定，其行为违反了法律、行政法规的
禁止性规定。因此本案应依法认定保险公
司可免除保险赔偿责任。

驾车出事故让他人顶包能否获得赔偿

问：2022年5月，小飞及其母亲在小区广场
跳绳，方某也参与其中，带着小飞进行双人跳
绳。因使用的是儿童短绳，方某仅能以蹲姿完成
跳绳动作。其间，小飞的脑袋顶到方某下巴，致
方某两颗门牙脱位。后因双方就赔偿事宜协商
不成，方某将小飞及其父母诉至法院，要求赔偿
医疗费用。

方某认为，事发时其系受小飞邀请参加跳绳
活动，因小飞动作失误撞到其下巴，导致其牙齿
受伤，小飞的监护人未及时制止小飞的危险行
为，应当承担侵权责任。

小飞及其父母则认为，方某系主动参加跳绳
活动，属于自愿参加具有风险的文体活动。方某
作为成年人，对于双方的身高差以及带小飞以蹲
姿跳儿童短绳的危险性应有明确认知，但其仍将
自身置于潜在危险中，应适用自甘风险规则，由
方某自行承担损害后果。

答：法院审理后认为，方某与小飞进行的双
人跳绳系一种体育运动，且双人或多人跳绳运动
需要各参与者之间的配合协作，属于具有一定风
险的文体活动。而方某作为成年人，对于参与跳
绳运动，尤其是与未成年人使用短绳进行双人跳
绳活动的潜在风险应具有预见和认知能力。无
论其是否系受小飞邀请参加跳绳活动，均可认定
其系自愿参加。现方某没有举证证明小飞对于
损害的发生具有故意或重大过失，其应当自行承
担相应的损害后果。法院据此判决驳回了方某
的诉讼请求。

法官表示，《民法典》规定，自愿参加具有一
定风险的文体活动，因其他参加者的行为受到损
害的，受害人不得请求其他参加者承担侵权责
任。实践中，伤者对于参与文体活动可能遭受的
风险有相应的认知和判断能力，仍然自愿冒险参
与活动的，就要自行承担活动过程中可能发生的
合理损害，其他参加者无需为正常参加活动给他
人造成的合理损害“买单”。

成人参加儿童活动
适用“自甘风险”吗

【案情回顾】
1999 年 11 月，原告寇某将其所

有的房屋出售给被告连某（房产证、
土地证齐全）同时双方签订了《契约》
一份，约定寇某将其在某村所有的案
涉房屋以 3 万元出售给连某；房款一
次性付清后交房产权给连某使用；契
印两清后，连某即为该住房的主人，
今后拆、砌、翻建等情况，寇某均无权
干涉；双方签字生效，永不得反悔。
同时邻居黄某、中间人夏某在该协议
上签字，村委会及村组在案涉协议上
盖章，并注明“情况属实，按协议办
事”。后被告连某交付 3 万元并入住

案涉房屋至今。
多年后，原告认为，被告连某并

非原告所在村集体经济组织成员，其
与原告签订的契约违反了土地管理
法的强制性规定，故双方所签的《契
约》无效，被告应将所购房屋返还原
告，且应向原告支付自占有该房屋至
腾退该房屋给原告期间的房屋占用
费。

原告寇某认为，被告连某应当返
还房屋，因为根据相关法律规定，合
同无效后，因该合同取得的财产，应
当予以返还；不能返还或者没有必要
返还的，应当折价补偿。但连某认
为，原、被告签订的房屋买卖合同虽

系无效，但是，相关财产是否返还，
应兼顾双方买卖之时的真实意

思表示、诚实信用原则、买受
人 使 用

及添附情况等因素综合衡量，
加之被告按约支付相应对价，不
应再返还案涉房屋。双方争执不
下，遂起诉至法院。
【法官释法】

法院审理后认为：
民事主体从事民事活动，应当遵

循诚信原则，秉持诚实，恪守承诺。
原、被告签订的《契约》虽属无效，但
是，相关财产是否返还，应兼顾双方
买卖之时的真实意思表示、诚实信用
原则、买受人使用及添附情况等因素
综合衡量。

本案中，1999 年寇某因随家属去

外地落户，故与连某签订《契约》，约
定将案涉房屋以 3 万元的价格出售
给连某，房屋所在地村委会及村组均
在该《契约》上盖章。连某支付购房
款后对案涉房屋进行了装修、扩建并
居住至今，其间连某缴纳了宅基地使
用费等相关费用，而寇某并不在案涉
房屋所在村组生活，从维护交易秩序
和当事人生活安定角度，不能机械地
适用合同无效的法律后果，而是应当
遵循诚实信用及公平原则，综合考虑
房屋买卖合同签订时间、房屋改建修
缮情况、实际居住情况等，被告连某
无需将案涉房屋返还原告。至于原
告主张的无权占有使用费，因连某是
基于与寇某订立的《契约》，在支付对
价后有权占用使用，不存在无权占有
的情况，故原告的主张缺乏事实和法
律依据。

买卖合同无效
应返还房屋吗

【案情回顾】
某公司与周某签订

劳动合同，周某的工作
内容包含共享单车的运
送。周某在运送共享单
车过程中，与第三人鲁
某发生碰撞，致鲁某受
伤，两车损坏。经交警
部门认定周某负全部责
任。后双方因赔偿事宜
协商未果，鲁某以周某
为被告诉至法院，经调
解，周某将赔偿款 28000
元交至法院账户。周某
认为其系因执行工作任
务导致他人受伤，应由
用 人 单 位 承 担 赔 偿 责
任，其垫付的赔偿款后，
有权向某公司追偿，故
诉 至 法 院 。 某 公 司 辩
称，针对鲁某的损失应
由周某负责赔偿，与公
司无关。
【法官释法】

法 院 审 理 后 认 为 ，
根据《民法典》第 1191 条
第一款规定，用人单位
的工作人员因执行工作
任务造成他人损害的，
由用人单位承担侵权责
任。用人单位承担侵权
责任后，可以向有故意

或者重大过失的工作人员追偿。本案中，结
合交警队出具的事故认定书，直接确定第三
人受伤产生的损失由劳动者和用人单位承担
的比例，更利于解决纠纷。劳动者周某在工
作过程中，发生交通事故致他人受伤，产生损
害后果，应当由用人单位某公司承担侵权责
任。故经法院调解达成的赔偿协议，应
由某公司承担给付义务，周某有
权要求用人单位承担其
应 当 承 担 的 部
分。
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【案情回顾】
2018 年，刁某向谢某借款 10 万

元。2020年，刁某因故离世，未留遗
嘱，法定继承人有其母亲段某、女儿
游某。谢某遂起诉要求段某、游某
偿还刁某债务，段某在该诉讼中即
声明放弃对刁某遗产的继承，游某
则以身在外地不了解遗产情况等为
由未作明确表示。法院经审理后作

出民事判决，判令游某在继
承刁某遗产范围内

向谢某偿还
借

款本金10万元及利息。后谢某向法
院申请强制执行，但游某却在执行
阶段书面声明自愿放弃遗产继承，
并将其已收取的刁某遗留房产租金
3万元交至法院。谢某作为债权人，
以继承人均放弃继承为由，向法院
申请指定债务人刁某遗产所在地民
政部门为遗产管理人。

法院经审理认为，继承人放弃
继承的意思表示应当在继承开始
后、遗产分割前作出，否则不产生法
律效力。继承人游某在以书面形式
作出放弃继承的表示之前，已收取

刁某所遗留房产的租金，即游某
已经在处理遗产并接受

继承，故其放弃继承不符合法律规
定，不应产生法律效力。

最终，法院以不符合“继承人均
放弃继承”条件为由，判令驳回债权
人谢某关于指定民政部门为遗产管
理人的申请。
【法官释法】

《中华人民共和国民法典》第
1124条第一项规定，继承开始后，继
承人放弃继承的，应当在遗产处理
前，以书面形式作出放弃继承的表
示；没有表示的，视为接受继承。第
1145 条规定，没有继承人或者继承
人均放弃继承的，由被继承人生前
住所地的民政部门或者村民委员会

担任遗产管理人。
《民法典》允许继承人放弃继承

体现了尊重继承人意思自治、保障
继承人正当权益的理念，也在客观
上有利于保护债权人的利益。继承
人作出放弃继承的意思表示将产生
两个法律后果，一是放弃继承遗产，
二是免除对被继承人遗留债务的承
担，该放弃行为系继承人对自身民
事权利的自由处分，但继承人放弃
继承的意思表示，应当在继承开始
后、遗产分割前、以书面形式作出。

遗产管理人制度的设立是为了
打破遗产处理僵局，启动遗产处
理程序。若继承人在处

理遗产后再放弃继承，则于法无
据。为保护债权人利益、防止继承
人逃避债务，遗产处理后才提出放
弃继承的，继承人仍应在继承遗产
范围内清偿债务，而不能借遗产管
理人制度规避自身的法律责任。

本案通过明确继承人放弃继承
的时间节点在遗产处理后，认定放
弃行为不产生相应法律效力，从
而明晰了债权人维护合
法权益的路径。

放弃遗产继承就不承担债务了吗

读者来信


